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Національне агентство із забезпечення якості вищої освіти

ПРОТОКОЛ
дистанційного засідання галузевої експертної ради з галузі знань

28 Публічне управління та адміністрування

«03» січня 2020 р. № 11

ПОРЯДОК ДЕННИЙ:
1. Заява про самовідвід від розгляду справи та голосування за проект експертного висновку

Одейчук І.
2. Про підготовку експертного висновку щодо можливості акредитації освітньої програми

«Місцеве самоврядування» зі спеціальності 281 «Публічне управління та адміністрування»
галузі знань 28 Публічне управління та адміністрування другого (магістерського) рівня вищої
освіти в Національному університеті водного господарства та природокористування
Міністерства освіти і науки України, зареєстрованої акредитаційної справи за номером А-19-
0211-183.

Відповідно до вимог Положення про акредитацію освітніх програм, що затверджено
Наказом Міністерства освіти і науки України від 11.07.2019 року № 977 галузева експертна
рада з галузі знань 28 Публічне управління та адміністрування розглянула проєкт експертного
висновку доповідача Толуб’яка Віталія Семеновича.

ВИРІШИЛИ:

схвалити експертний висновок ГЕР про умовну (відкладену) акредитацію освітньої програми
«Місцеве самоврядування» зі спеціальності 281 «Публічне управління та адміністрування»
галузі знань 28 Публічне управління та адміністрування другого (магістерського) рівня вищої
освіти в Національному університеті водного господарства та природокористування
Міністерства освіти і науки України, зареєстрованої акредитаційної справи за номером А-19-
0211-183 і направити акредитаційну справу на розгляд Національного агентства

звернути увагу Національного агентства на оцінку даної ОП за критерієм 2 Структура та зміст
освітньої програми (Звіт експертної групи вказує на не відповідність процедури вільного
вибору дисциплін рекомендаціям НАЗЯВО, а саме обрання будь-якої дисципліни незалежно
від спеціальності. В перелік вибіркові компоненти ОП включено предмет «Спецкурс за
вибором» на 6 кредитів формулювання якого є зовсім незрозумілим. Жодна нормативна
дисципліна не має такої великої кількості кредитів. Оскільки відсутній опис та змістовне
наповнення данної дисципліни, вважаємо це штучна реалізація вибіркового блоку при
відсутності належного змістовного його наповнення. Базуючись на цьому вказуємо на
обмеженість можливостей здобувачів вищої освіти формувати індивідуальну освітню
траєкторію.) та критерієм 5 Контрольні заходи, оцінювання здобувачів вищої освіти та
академічна доброчесність (Звіт експертів, відомості про самооцінювання та інформація на
сайті не дають можливості виділити інноваційну компоненту за даним критерієм, яка є
умовою рівня “А”. Відсутність окремої освітньої компоненти присвяченої академічній
доброчесності (як приклад «Академічне письмо»).
(Результати голосування: за _9__, проти -__, утрималися –-, не голосували - _1_)

Голова галузевої експертної ради Н.Д. Чала
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