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1. Призначення висновку 
 

Цей експертний висновок складений галузевою експертною радою (ГЕР) Національного 

агентства із забезпечення якості вищої освіти. 

 

Розгляд акредитаційної справи ГЕР є однієї із стадій процедури акредитації, що 

проводиться Національним агентством із забезпечення якості вищої освіти відповідно до 

Положення про акредитацію освітніх програм, за якими здійснюється підготовка здобувачів 

вищої освіти, затвердженого наказом Міністерства освіти і науки України від 11 липня 2019 

р. № 977, зареєстрованого у Міністерстві юстиції України 8 серпня 2019 р. за № 880/33851. 

 

Експертний висновок ГЕР складається на основі звіту експертної групи, що проводила 

акредитаційну експертизу, та зауважень ЗВО до нього. Він розглядається на засіданні ГЕР та 

схвалюється колегіально. Експертний висновок ГЕР разом з іншими матеріалами у 

подальшому розглядається на засіданні Національного агентства. 

 

 

  



2. Наявність або відсутність підстав для відмови в акредитації, не пов’язаних із 

відповідністю Критеріям оцінювання якості освітньої програми 

 

 

На думку ГЕР, підстави для прийняття рішення про відмову в акредитації з підстав, не 

пов’язаних із відповідністю Критеріям оцінювання якості освітньої програми: 

 

<> наявні 

 

 <> виявлення у поданих для акредитації документах недостовірних відомостей; 

 

<> відмова ЗВО в допуску експертної групи до закладу вищої освіти під час виїзду на 

місце проведення експертизи, створення закладом вищої освіти перешкод для роботи 

експертної групи, інші протиправні або недобросовісні дії ЗВО, які унеможливили 

проведення акредитаційної експертизи; 

 

<> встановлення на підставі поданих документів та/або під час виїзду до закладу 

вищої освіти достатніх підстав вважати, що освітній процес за освітньою програмою не 

здійснюється. 

 

<х> відсутні 

 

Обґрунтування: 

 Підстави для відмови в акредитації, не пов’язані із відповідністю Критеріям 

оцінювання якості освітньої програми, відсутні: відомості, представлені у документах, 

достовірні; представники ЗВО перешкод для роботи експертної групи не створювали; 

підстав вважати, що освітній процес за ОП не здійснюється, немає. 

  



3. Підсумки роботи експертної групи та їх оцінка ГЕР 

 

У цьому розділі ГЕР надає оцінку підсумкам роботи експертної групи у контексті встановлених нею рівнів відповідності 

Критеріям. Якщо ГЕР вважає, що експертна група неправильно оцінила відповідність певному Критерію, вона має належним 

чином обґрунтувати це. 

 

 

Критерій Рівень 

відповідності 

(експертна 

група) 

Стислий підсумок аналізу експертної групи Рівень 

відповідності 

(ГЕР) 

Обґрунтування зміни рівня 

відповідності (якщо він 

відрізняється від 

визначеного експертною 

групою) 

Критерій 1. 
Проектування та 

цілі освітньої 

програми 

А Мета освітньої програми повністю 

узгоджується з місією та стратегією ЗВО. ОП 

створена відповідно до запиту ринку праці, з 

урахуванням інтересів усіх стейкхолдерів 

щодо якісної підготовки вчителів 

інформатики та математики  з 

психологопедагогічних дисциплін, 

фундаментальної підготовку в галузі шкільної 

інформатики та ІТтехнологій (зокрема з 

систем машинного навчання, штучних 

нейронних мереж, системного аналізу та 

моделювання, розробки мобільних 

застосунків),  практичних навичок 

професійної діяльності в освітній галузі, 

навичок використання ІТ-технології у 

навчальному процесі, самоосвіти, адаптації до 

змін. Плідна співпраця з роботодавцями щодо 

формування та реалізації ОП, дозволила 

врахувати галузевий та регіональний 

контекст. Враховано досвід аналогічних 

вітчизняних та іноземних ОП. ОП загалом 

відповідає вимогам Національної рамки 

В Виявлено невідповідність 

назви ОП з характеристикою 

предметної області та 

орієнтацією ОП, інтегральною 

компетентністю. У назві ОП 

представлена і математика, а 

у зазначених складових – 

лише інформатика. 

Орієнтація ОП ( п. 3) не 

відповідає рекомендаціям 

МСКО, згідно з якими 

освітньо-професійна та 

освітньо-наукова програма 

повинна мати академічну або 

прикладну орієнтацію. Крім 

того, у звіті ЕГ (за критерієм 

1. П. 1) зазначається лише про 

академічну орієнтацію.  

У переліку кваліфікацій за ОП 

та її описі й характеристиці 

центральний акцент робиться 

на кваліфікацію «Викладач», 



кваліфікацій для відповідного 

кваліфікаційного рівня. 

Слабкі сторони відсутні. 

а не «вчитель», що не 

відповідає спеціальності 014 

Середня освіта. 

Загалом відповідає 

визначеному критерію з 

недоліками, що не є 

суттєвими. 

Критерій 2. 

Структура та зміст 

освітньої програми 

В Зміст ОП загалом відповідає Закону України 

“Про вищу освіту” щодо підготовки 

здобувачів вищої освіти за другим 

(магістерським) рівнем щодо кількості 

кредитів, відповідності освітніх компонент 

програмним результатів навчання.  Зміст ОП 

відповідає предметній області підготовки 

фахівців (інформатика). Навчальні 

дисципліни циклу професійної підготовки 

дозволяють здобувачам в достатній мірі 

набути необхідних фахових компетентностей, 

які застосовуються здобувачами у подальшій 

практичній діяльності. ОП передбачено три 

види практик (педагогічна в закладах 

загальної середньої освіти, асистентська та 

науково-дослідна), які для магістерської 

підготовки є важливими. Достатньо широкий 

перелік баз практик.  Велика увага 

приділяється не лише формуванню 

професійних навичок, але й удосконаленню 

soft skills.  Перелік освітніх компонентів 

сформований на основі найсучасніших 

досягнень та розробок в ІТ сфері.  

  Недоліком ОП є відсутність можливості 

вибору дисциплін з іншої ОП.  Процедура 

вибору дисциплін п.1.2.2. НП потребує 

удосконалення.   Рекомендації:  збільшити та 

Е Фахові компетентності 

потребують конкретизації 

«інтегрованої здатності у 

галузі...». 

Формулювання програмних 

результатів потребують 

корекції: ПРН-З-... доцільно 

уникати формулювань 

«відтворює знання...», краще 

«демонструє знання..», «знає 

...», «розуміє ...», 

«характеризує ...».  ПРН-У-... 

доцільно формулювати як 

«демонструє уміння 

застосовувати...», «застосовує 

знання, уміння й навички...», 

«уміє...», «виконує ...», 

«моделює, проектує...», 

«організовує, проводить...».   

У ПРН – У –1,2 поза увагою 

залишилося здійснення 

освітнього процесу з 

інформатики та математики. 

Результати навчання за ОП не 

повною мірою узгоджуються 

з розділом 1.1. Обов’язкові 

навчальні дисципліни НП. За 



урізноманітнити кількість дисциплін вільного 

вибору студентів, зокрема, шляхом додавання 

до нього дисциплін з інших освітніх програм 

університету;  удосконалити процедуру 

вибору та оформлення переліку дисциплін у 

блоці другої предметної спеціальності (п.1.2.2 

НП) (наприклад, зазначати лише номер блоків 

навчальних дисциплін (наприклад, блок 1: 

дисципліна 1, дисципліна 2, дисципліна 3, 

блок 2: дисципліна 1, дисципліна 2,  і т.д.) , а 

у додатку до НП - повний перелік дисциплін з 

кожного блоку).  

Зважаючи на наведені сильні сторони і 

позитивні практики, а також рекомендації 

щодо удосконалення ОП у контексті критерію 

2, враховуючи голістичний підхід в 

оцінюванні, релевантність фактів і їх 

контексту, а також різну вагомість окремих 

підкритеріїв експертна комісія дійшла 

висновку, що , незважаючи на певні недоліки 

підкритеріїв 2.1 та 2.4, вимоги критерію 2 

щодо структури та змісту ОП Середня освіта. 

Інформатика, математика витримані і 

задовольняють Рівень В з недоліками, що є 

несуттєвими.    

Навчальним планом не 

зрозуміло, якою навчальною 

дисципліною забезпечується 

ПРН-З-2; не зрозуміло якою 

навчальною дисципліною 

забезпечується ПРН-У-5. 

Спеціальність 014 Середня 

освіта (Математика) 

забезпечується вибірковими 

навчальними дисциплінами 

ПП16, ПП17, ПП18, таким 

чином досягнення ПРН-З-5 та 

ПРН-У-10 і ПРН – У – 9 ОП 

всіма студентами не 

планується ОП.  

Загалом (часткова) 

невідповідність. Недоліки, що 

можуть бути усунуті в 

однорічний строк. 

Критерій 3. Доступ 

до освітньої 

програми та 

визнання 

результатів 

навчання 

В Розроблені і затверджені правила стосовно 

усіх підкритеріїв, а також доступність даних 

правил для усіх зацікавлених осіб на сайті 

ЗВО. Об'єктивність та прозорість проведення 

вступних іспитів з іноземної мови (у формі 

тестування).  Передбачена процедура апеляції 

результатів іспиту, яка прописана у 

Положенні про апеляційну ВДПУ 

(http://www.vspu.edu.ua/content/reception/recep/

В Загалом відповідає 

визначеному критерію з 

недоліками, що не є 

суттєвими. 

http://www.vspu.edu.ua/content/reception/recep/a1.pdf


a1.pdf). 

ОП загалом відповідає критерію 3 «Доступ до 

освітньої програми та визнання результатів 

навчання». Відсутність прикладів зарахування 

результатів неформальної освіти, та обрана 

форма фахового та додаткового вступних не є 

недоліком для даної ОП.   

 

Критерій 4. 

Навчання і 

викладання за 

освітньою 

програмою 

А Відповідність вимогам студентоцентрованого 

підходу та принципам академічної свободи. 

Проведення опитування здобувачів ВО з 

різних аспектів ОП, та врахування їх 

результатів під час здійснення ОД за ОП. 

Своєчасне надання всім учасникам освітнього 

процесу доступної і зрозумілої інформації 

щодо ОП, наявність робочих програм і 

силабусів з усіх ОК.   Вдале поєднання 

викладачами наукових досліджень та 

компонентів освітнього процесу, врахування 

наукових вподобань кожного зі студентів, що 

в подальшому призводить до участі та  

перемог студентів на всеукраїнських та 

міжнародних олімпіадах, конкурсах наукових 

робіт.  Викладання навчальної дисципліни 

«Методологія і методика наукових 

досліджень» англійською мовою з 

використанням інноваційних форм і методів 

навчання. Оновлення змісту компонентів 

освітньої програми з урахуванням сучасних 

досягнень в ІТ сфері та запитів стейкхолдерів. 

Залучення до викладання фахових дисциплін 

практикуючих ІТ фахівців. Онлайн 

конференції, лекції з науковцями світового 

рівня.   

В  Відсутня методика аналізу 

результатів опитування  

здобувачів щодо рівня їх 

задоволеності методами 

навчання та викладання. За 

даними звіту експертів   

викладачі проводять усне 

опитування  щодо 

ефективності реалізованих 

форм і методів навчання і 

викладання , думка студентів 

враховується при навчанні за 

даною ОП. 

Загалом відповідає 

визначеному критерію з 

недоліками, що не є 

суттєвими. 



ОП та освітня діяльність за цією програмою 

повністю відповідають критерію 4. 

Критерій 5. 

Контрольні заходи, 

оцінювання 

здобувачів вищої 

освіти та академічна 

доброчесність 

В Визначені, чіткі і зрозумілі політика, 

стандарти та внутрішня нормативна база ЗВО 

щодо дотримання академічної доброчесності. 

Наявні відповідні інформаційно-технічні 

засоби та технологічні процедури для 

перевірки кваліфікаційних робіт на 

унікальність.  Наявні у відкритому доступі: 

нормативні документи, що регламентують 

організацію та проведення контрольних 

заходів; силабуси навчальних дисциплін, які 

включають розділ «політика курсу», де 

визначено чіткі і зрозумілі критерії 

оцінювання та політика щодо академічної 

доброчесності та плагіату.  

Рекомендація: Створити перелік 

рекомендованих програм, що є у вільному 

доступі в мережі Інтернет, для самостійної 

перевірки на плагіат наукових на науково-

методичних праць співробітників та 

здобувачів.  

ОП має значний рівень узгодженості із 

якісними характеристиками за підкритеріями 

5.1, 5.3 та 5.4, підкритерій 5.2 – не 

оцінювався, оскільки для спеціальності 014 

Середня освіта другого (магістерського) рівня 

Стандарт вищої освіти відсутній.  Наведені 

недоліки є несуттєвими, та носить 

рекомендаційний характер. 

В Загалом відповідає 

визначеному критерію з 

недоліками, що не є 

суттєвими. 

Критерій 6. 
Людські ресурси 

В Високий рівень відповідності академічної 

кваліфікації науково-педагогічних 

працівників тим освітнім компонентам, які 

вони викладають на цій ОП, що забезпечує 

В Загалом відповідає 

визначеному критерію з 

недоліками, що не є 

суттєвими. 



реалізацію цілей, визначених у змісті ОП. До 

складу НПП входять кандидати та доктори 

наук, професіонали-практики, що працюють у 

сфері ІТ. Процедури конкурсного добору 

викладачів у цілому є прозорими, дозволяють 

забезпечити необхідний рівень 

професіоналізму претендентів.   

ЗВО залучає роботодавців до керівництва 

практикою, розробки програм наукових 

досліджень, що було з'ясовано під час виїзної 

експертизи.  Стимулюється розвиток 

викладацької майстерності. 

Недоліком є недостатнє залучення 

роботодавців з закладів загальної середньої 

освіти до проведення лекційних та 

практичних занять на відповідній освітній 

програмі, зокрема у циклі дисциплін 

професійної підготовки. 

Незважаючи на певні недоліки за 

підкретерієм 6.4, освітньо-професійна 

програма та діяльність за цією програмою 

загалом відповідають визначеному Критерію. 

Критерій 7. Освітнє 

середовище та 

матеріальні ресурси 

В Потужна комп’ютерна база, наявне 

ліцензоване програмне забезпечення, 

навчальні лабораторії дають можливість 

студентам повною мірою здобути професійні 

компетентності.  Наукова бібліотека постійно 

розвивається та враховує потреби здобувачів 

вищої освіти.  ЗВО дійсно опікується 

здобувачами вищої освіти з особливими 

освітніми потребами.  Наявність та 

функціонування «Скриньки довіри» на сайті 

ЗВО для повідомлень про факти зловживань, 

корупційні прояви тощо. 

В Загалом відповідає 

визначеному критерію з 

недоліками, що не є 

суттєвими. 



Відсутні окремо прописані процедури щодо 

вирішення конфліктних ситуацій щодо 

сексуальних домагань, дискримінації та 

корупції. Відсутність оприлюднених 

результатів анкетування здобувачів стосовно 

рівня задоволеності освітньою, 

організаційною, інформаційною, 

консультативною та соціальною підтримкою 

від Університету.   

Відсутність процедур щодо вирішення 

конфліктних ситуацій загалом суттєво не 

впливає на критерій 7. 

Критерій 8. 

Внутрішнє  

забезпечення якості 

освітньої програми 

В Адміністрація є гнучкою щодо покращення 

кадрового складу науково-педагогічних 

працівників, оновлення навчального плану, 

відстеження працевлаштування випускників 

ОП і розвитку академічної культури у закладі.  

Залученість здобувачів та роботодавців до 

перегляду ОП.  

Явно виражених слабких сторін у контексті 

критерію 8 нема. Однак, неможливість 

оцінити на практиці процедури, визначені 

підкритерію 8.4 (оскільки ОП акредитується 

вперше, випускників ще немає), не дає 

можливості встановлення повної 

відповідності критерію. Рекомендація: у 

майбутньому проводити опитування 

випускників та використовувати їхній досвід 

під час перегляду ОП.  

Освітня діяльність за ОП «Середня освіта. 

Інформатика, математика» загалом відповідає 

визначеному Критерію.   

В Загалом відповідає 

визначеному критерію з 

недоліками, що не є 

суттєвими. 

Критерій 9. 
Прозорість та 

В Всі правила, процедури та інформація, що 

регулюють права та обов’язки учасників 

В Загалом відповідає 

визначеному критерію з 



 

 

 

 

 

публічність освітнього процесу за ОП є чіткими, 

відкритими та зрозумілими. Практика їх 

застосування у межах ОП є позитивною, що 

підтверджують усі учасники освітнього 

процесу. Вся інформація зрозуміло висвітлена 

на офіційному сайті ВДПУ імені Михайла 

Коцюбинського знаходиться у вільному 

доступі.  Позитивною практикою є те, що на 

сайті факультету зазначена електронна 

адреса, на яку усі зацікавлені особи можуть у 

будь-який час залишити свої відгуки та 

пропозиції щодо освітньої програми для 

подальшого їх врахування задля покращення 

якості ОП.  Документально зафіксовано 

обговорення освітніх компонентів ОП зі 

стейкхолдерами. 

Рекомендація: розміщувати на сайті 

університету результати опитувань студентів 

щодо якості освітнього процесу, та сканкопії 

Положень. 

Освітньо-професійна програма та діяльність 

за цією програмою загалом відповідають 

визначеному Критерію з незначними 

недоліками. 

недоліками, що не є 

суттєвими. 

Критерій 10. 

Навчання через 

дослідження 

- - - - 



4. Рекомендації з подальшого удосконалення освітньої програми 

У цьому розділі на основі звіту експертної групи та висновків ГЕР резюмуються 

рекомендації стосовно подальшого удосконалення освітньої програми, включаючи пропозиції 

щодо усунення виявлених під час акредитації недоліків. 

 

 Рекомендації щодо подальшого удосконалення освітньо-професійної програми Середня 

освіта. Інформатика, математика Другий (магістерський) рівень Вінницького державного 

педагогічного університету імені Михайла Коцюбинського: 

 

1. Узгодити усі складові профілю ОП між собою (назва, предметна область, орієнтація 

програми, інтегральна компетентність тощо). 

2. Відкоригувати орієнтацію ОП ( п. 3) відповідно до рекомендацій МОН України до 

ОП, зокрема, відповідно до рекомендацій МСКО освітньо-професійна та освітньо-

наукова програма має мати академічну або прикладну орієнтацію.  

3. Фокус ОПП спрямувати на підготовку вчителя, в перспективі Нової української 

школи, відповідно до спеціальності.  

4. Схарактеризувати особливості програми (п.3) відповідно до рекомендацій МОН до 

ОП: узгодженість із програмами інших країн, експериментальний характер ОП та 

інші особливості, які надає Закон України «Про вищу освіту» в контексті академічної 

автономії. 

5. Суттєвого доопрацювання потребують фахові компетентності щодо їх конкретизації, 

зокрема «інтегрованої здатності у галузі...».  

6. Привести у відповідність формулювання програмних результатів відповідно 

методичних рекомендацій МОН до створення ОП. Відкоригувати ПРН – У –1,2  в 

сенсі здійснення освітнього процесу з інформатики та математики. 

7. Звернути увагу на те, що усі ФК обов’язково мають забезпечуватися нормативними 

дисциплінами. Узгодити Результати навчання за ОП із розділом 1.1. НП 

«Обов’язкові навчальні дисципліни». Забезпечити  Спеціальність 014 Середня освіта 

(Математика) дисциплінами з циклу обов’язкових дисциплін.  

8. Виокремити години на педагогічну практику  у закладах ЗСО на кожну 

спеціальність: інформатику та математику. 

9. Розглянути пропозицію вилучення з ОП науково-дослідної практики, як таку, що не 

відповідає цій спеціальності.  

10. Замінити обов’язкову навчальну дисципліну ПП 02 «Теорія і методика навчання 

інформатики в закладах загальної середньої освіти» на «Теорія і методика навчання 

інформатики у профільній школі»; ПП18 «Методика навчання математики» - 

«Методика навчання математики у профільній школі». 

11. Посилити ОП дисциплінами психолого-педагогічного та методичного спрямування 

вчителя ЗЗСО.  

12. Удосконалити механізм формування індивідуальної освітньої траєкторії здобувачів 

та розширити перелік дисциплін вільного вибору з циклу професійної підготовки 

(навчальні дисципліни вільного вибору студента), в тому числі  дисциплін інших 

освітніх програм ЗВО.  

13. Удосконалити нормативні документи щодо врегулювання конфліктних ситуацій в 

освітньому процесі. Розробити  процедуру щодо вирішення конфліктних ситуацій. 

14. У майбутньому проводити опитування випускників та використовувати їхній досвід 

під час перегляду ОП. 

15. Залучати здобувачів ВО за освітньою програмою до участі у міжнародних проектах. 

 



 

5. Підсумки 

 

Виходячи із викладеного, галузева експертна рада рекомендує Національному агентству 

прийняти рішення про: 

 

<> акредитацію ОП з визначенням «зразкова» 

 

<  > акредитацію ОП 

 

< х> умовну (відкладену) акредитацію ОП 

 

 

про подання Національному агентству обґрунтованої пропозиції щодо призначення 

повторної акредитаційної експертизи 

 

<> відмову в акредитації ОП 

 

 

 

 

Голова ГЕР (електронний підпис)      Ніна  ТАРАСЕНКОВА 

 

 
 


