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1. Призначення висновку 
 

Цей експертний висновок складений галузевою експертною радою (ГЕР) Національного 

агентства із забезпечення якості вищої освіти. 

 

Розгляд акредитаційної справи ГЕР є однієї із стадій процедури акредитації, що проводиться 

Національним агентством із забезпечення якості вищої освіти відповідно до Положення про 

акредитацію освітніх програм, за якими здійснюється підготовка здобувачів вищої освіти, 

затвердженого наказом Міністерства освіти і науки України від 11 липня 2019 р. № 977, 

зареєстрованого у Міністерстві юстиції України 8 серпня 2019 р. за № 880/33851. 

 

Експертний висновок ГЕР складається на основі звіту експертної групи, що проводила 

акредитаційну експертизу, та зауважень ЗВО до нього. Він розглядається на засіданні ГЕР та 

схвалюється колегіально. Експертний висновок ГЕР разом з іншими матеріалами у 

подальшому розглядається на засіданні Національного агентства. 

 

 

  



2. Наявність або відсутність підстав для відмови в акредитації, не пов’язаних із 

відповідністю Критеріям оцінювання якості освітньої програми 

 

 

На думку ГЕР, підстави для прийняття рішення про відмову в акредитації з підстав, не 

пов’язаних із відповідністю Критеріям оцінювання якості освітньої програми: 

 

<> наявні 

 

 <> виявлення у поданих для акредитації документах недостовірних відомостей; 

 

<> відмова ЗВО в допуску експертної групи до закладу вищої освіти під час виїзду на 

місце проведення експертизи, створення закладом вищої освіти перешкод для роботи 

експертної групи, інші протиправні або недобросовісні дії ЗВО, які унеможливили 

проведення акредитаційної експертизи; 

 

<> встановлення на підставі поданих документів та/або під час виїзду до закладу 

вищої освіти достатніх підстав вважати, що освітній процес за освітньою програмою не 

здійснюється. 

 

<> відсутні 

 

Обґрунтування: 

З огляду на звіт експертів, за результатами вивчення відомостей самооцінювання, 

документів та матеріалів, зібраних під час виїзної експертизи й аналіз електронних ресурсів 

Національного університету "Чернігівський колегіум" імені Т.Г. Шевченка є підстави 

встановити відповідність освітньої  програми «Філософія»  (далі ОП) за сімома   критеріям 

-  рівень «В» (за певними критеріями наявні недоліки, що не є суттєвими і має місце 

загалом - відповідність), за  двома критеріями - рівень «Е» (освітня програма та/або освітня 

діяльність за цією програмою загалом не відповідає визначеному критерію, однак виявлені 

недоліки можна усунути протягом одного року). Це дає підстави констатувати необхідність  

визначити умовну (відкладену) акредитацію ОП.  

 

 



3. Підсумки роботи експертної групи та їх оцінка ГЕР   

 

У цьому розділі ГЕР надає оцінку підсумкам роботи експертної групи у контексті встановлених нею рівнів відповідності 

Критеріям. Якщо ГЕР вважає, що експертна група неправильно оцінила відповідність певному Критерію, вона має належним 

чином обґрунтувати це. 

 

 

Критерій Рівень 

відповідності 

(експертна 

група) 

Стислий підсумок аналізу 

експертної групи 

Рівень 

відповідності 

(ГЕР) 

Обґрунтування зміни рівня 

відповідності (якщо він 

відрізняється від визначеного 

експертною групою) 

Критерій 1. Проектування та 

цілі освітньої програми 
Рівень В З огляду  на  висновки 

експертів, сильними  

сторонами ОП є:  врахування 

при розробці ОП вітчизняного 

досвіду, потреб ринку праці, 

галузевого та регіонального 

контексту, усвідомлення 

здобувачами вищої освіти 

кореляції цілей та програмних 

результатів ОП з їхнім 

подальшим життям. 

Думка експертів в частині 

слабких сторін ОП 

актуалізована в рекомендації 

до  створення дієвого 

інструменту  (методичної ради) 

кафедри/інституту із 

залученням академічної 

спільноти, роботодавців, 

студентів ОП та студентського 

самоврядування до 

розробки/оновлення ОП з 

урахуванням тенденцій 

Рівень В  



розвитку національної системи 

освіти та ринку праці, 

моніторингу методичного та 

реального забезпечення 

освітнього процесу.   

Критерій 2. Структура та зміст 

освітньої програми 
Рівень Е Експерти констатували, що 

освітня програма та/або 

освітня діяльність за цією 

програмою загалом не 

відповідає визначеному 

критерію, однак виявлені 

недоліки можна усунути 

протягом одного року.   

Структура та зміст програми у 

відповідають П.15,  Ч. 1, 

Ст.62.Закону України «Про 

вищу освіту». Освітні 

компоненти освітньої 

програми логічно 

взаємопов’язані в систему і в 

своїй сукупності дозволяють 

досягти заявлених цілей та 

програмних результатів 

навчання, зміст освітньої 

програми відповідає 

предметній області 

спеціальності, реалізація 

освітньої програми забезпечує 

набуття здобувачами вищої 

освіти соціальних навичок (soft 

skills). 

До числа серйозних недоліків 

експерти віднесли не достатній 

обсяг дисциплін вільного вибору 

студентів. Зокрема, він 

Рівень Е  



звужується із 8 дисциплін до 2, 

що, звичайно, є суттєвим 

недоліком. Ця теза 

підтверджується аналізом 

навчального плану, де видно що 

обсяг вибіркової частини складає 

менше ніж 25%. 

Експерти на підставі бесід з 

керівництвом ЗВО, гарантом 

освітньої програми дійшли 

висновку, що ЗВО свідомий 

допущеного недоліку і протягом 

терміну в один рік готовий і може 

його усунути. 
 

Критерій 3. Доступ до 

освітньої програми та визнання 

результатів навчання 

Рівень В Експерти встановили достатній 

рівень доступу до освітньої 

програми.  

Правила прийому на навчання 

за ОП є чіткими та 

зрозумілими, не містять 

дискримінаційних положень, 

оприлюднені на офіційному 

веб-сайті закладу вищої освіти, 

враховують особливості ОП 

«Філософія». 
Експерти рекомендували 
розробити Положення щодо 
визнання результатів навчання, 
отриманих у неформальній освіті.  

  

Рівень В  

Критерій 4. Навчання і 

викладання за освітньою 

програмою 

Рівень В Під час виїзної експертизи 

визначено задовільний  рівень 

організації всіх елементів 

навчального процесу. 

Студенти під час 

Рівень В  



інтерв’ювання зазначили, що 

вони добре обізнані стосовно 

критеріїв оцінювання, 

структурую навчальних 

дисциплін.   

Зазначаючи перспективи 

вдосконалення ОП було 

зазначено доцільність 

підготовки силабусів й 

розширення міжнародного 

співробітництва.   

Критерій 5. Контрольні заходи, 

оцінювання здобувачів вищої 

освіти та академічна 

доброчесність 

Рівень Е ОП «Філософія» в цілому (з 

урахуванням всіх підкритеріїв) 

відповідає даному критерію з 

недоліками, що можуть бути 

усунуті в однорічний строк. До 

числа недоліків експерти 

віднесли відсутність чіткої 

системи, яка б охоплювала 

своїм впливом всі сторони 

освітнього процесу в аспекті 

політики, стандартів та 

процедури дотримання 

академічної доброчесності. 

Експертами рекомендовано 

уніфікувати технологічні 

рішення, які використовуються 

на ОП як інструменти протидії 

порушення академічної 

доброчесності 

Рівень Е  

Критерій 6. Людські ресурси Рівень В Сильною стороною ОП є 

долучення до викладання 

освітніх компонентів 

високопрофесійних 

Рівень В  



досвідчених викладачів,  які за 

своїм фаховим, науковим та 

методичним потенціалом 

цілком відповідають вимогам. 

В частині перспектив 

вдосконалення експерти 

зазначили необхідність 

оновлення нормативної бази 

ЗВО, а саме:  «Положення про 

конкурсну комісію 

Чернігівського 

національного педагогічного 

університету імені Т. Г. 

Шевченка» як застаріле у 

зв’язку зі зміною статусу 

університету на Національний 

університет «Чернігівський 

колегіум» імені 

Т.Г. Шевченка, такого ж 

оновлення потребує і 

Положення про вчену раду 

ЗВО. Відповідно до наданої 

інформації існує потреба 

впровадження системи оцінки 

й рейтингування викладачів.  

Критерій 7. Освітнє 

середовище та матеріальні 

ресурси 

Рівень В Відповідно до звіту експертів, 

відомостей самооцінювання, 

вивчення електронних 

ресурсів, можна констатувати 

достатній рівень забезпечення 

матеріально-технічними 

ресурсами для досягнення 

цілей, 

програмних результатів 

Рівень В  



навчання.  Бібліотека 

університету надає 

безкоштовні послуги як для 

студентів, так і для викладачів. 

Налагоджена робота 

соціологічної лабораторії, 

завдяки якій регулярно 

проводяться опитування 

студентів та їх аналіз. Заклад 

вищої освіти забезпечує 

безпечне середовище для 

здобувачів вищої освіти, що 

навчаються за даною ОП, що 

дозволяє забезпечити їхні 

потреби та інтереси. В ЗВО 

належним чином налагоджена 

консультативна робота, зв’язок 

куратор-студент, студент-

викладач, студент-студент. 

Експерти констатували 

відсутність виявлених фактів 

корупції. 

Вдосконалення потребують 

механізми дистанційного 

навчання, соціальна і 

психологічна підтримка 

академічної спільноти. Окрім 

цього існує потреба 

формування системи 

вирішення конфліктних 

ситуацій.  

Критерій 8. Внутрішнє  

забезпечення якості освітньої 

програми 

Рівень В За даним критерієм 

встановлено відповідність 

критерію з недоліками, які не є 

Рівень В  



суттєвими. Експерти отримали 

докази, що учасники 

академічної спільноти беруть 

участь в 

обговоренні ОП на засіданнях 

кафедри права, філософії та 

політології. Базові ланки 

чинної 

інституційної системи – група 

забезпечення на чолі з 

гарантом освітньої програми і 

випускова кафедра права, 

філософії та політології, що 

безпосередньо здійснюють 

моніторинг ефективності 

навчання здобувачів вищої 

освіти та науково-педагогічної 

діяльності викладачів. До 

недоліків варто віднести 

відсутність документального 

підтвердження яке б 

засвідчувало факт впливу 

здобувачів освіти на перегляд 

ОП.  

Критерій 9. Прозорість та 

публічність 
Рівень В Аналіз звіту експертів, 

моніторинг електронної 

сторінки засвідчує 

відповідність критерію з 

несуттєвими недоліками.  

ОП має потенціал до 

вдосконалення в частині 

інформаційного супровіду, а 

саме: не достатньо 

інформативний сайт 

Рівень В  



університету та інституту. На 

них майже відсутня 

інформація щодо особливостей 

та унікальності даної ОП. 

Рекомендується активізувати 

роботу по наповненню сайту з 

одночасним посиленням PR 

даної ОП, зробивши акцент на 

її унікальність, сильну 

практичну складову, 

регіональний і міжгалузевий 

характер. 

 

Критерій 10. Навчання через 

дослідження 

    

 

 

 

 



4. Рекомендації з подальшого удосконалення освітньої програми 

 

У цьому розділі на основі звіту експертної групи та висновків ГЕР резюмуються 

рекомендації стосовно подальшого удосконалення освітньої програми, включаючи пропозиції 

щодо усунення виявлених під час акредитації недоліків. 

 

Перспективи подальшого вдосконалення освітньої програми «Філософія», другого 

(магістерського) рівня, в  Національному університеті "Чернігівський колегіум" 

імені Т.Г. Шевченка актуалізуються у наступному. 

1. Створенні методичної ради (умовна назва) кафедри/інституту із 

залученням академічної спільноти, роботодавців, студентів ОП та студентського 

самоврядування до розробки/оновлення ОП з урахуванням тенденцій розвитку 

національної системи освіти та ринку праці, моніторингу методичного та реального 

забезпечення освітнього процесу. 

2. Експертами рекомендовано навчально-методичним структурам ЗВО та гаранту 

освітньої програми усунути в однорічний строк недоліки в формування 

індивідуальної траєкторії навчання студентів за освітньою програмою. Потрібно 

збільшити обсяг кредитів для блоку вибіркових дисциплін (не менше ніж 25% від 

загальної кількості кредитів ECTS), впровадити дієву систему вибору дисциплін. 

3. Розробити Положення щодо визнання результатів навчання, 

отриманих у неформальній освіті, які є доступними для всіх учасників освітнього 

процесу та послідовно будуть дотримуватися під час реалізації освітньої програми. 

4. Посиленні міжнародної співпраці й налагодженню практики академічної 

мобільності для студентів та викладачів.  

5. Розробці силабусів навчальних дисциплін.  

6. Експертами рекомендовано уніфікувати технологічні рішення, які 

використовуються на ОП як інструменти протидії порушення академічної 

доброчесності. 

7. В однорічний термін необхідно сформувати систему вирішення конфліктних 

ситуацій й відповідного правового супроводу.  

8. Оновленні нормативної бази в частині конкурсного відбору викладацького 

складу.  

9. Впровадженні системи оцінювання й рейтингування викладачів.  

10. Посиленні інструментів впровадження дистанційної освіти. 

11. Формуванні системи психологічної підтримки для здобувачів вищої освіти.  

12. Активізації  роботи по наповненню сайту з одночасним посиленням PR даної 

ОП. 

 

 

  



 


