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1. Призначення висновку 

 

Цей експертний висновок складений галузевою експертною радою (ГЕР) Національного 

агентства із забезпечення якості вищої освіти. 

 

Розгляд акредитаційної справи ГЕР є однієї із стадій процедури акредитації, що проводиться 

Національним агентством із забезпечення якості вищої освіти відповідно до Положення про 

акредитацію освітніх програм, за якими здійснюється підготовка здобувачів вищої освіти, 

затвердженого наказом Міністерства освіти і науки України від 11 липня 2019 р. № 977, 

зареєстрованого у Міністерстві юстиції України 8 серпня 2019 р. за № 880/33851. 

 

Експертний висновок ГЕР складається на основі звіту експертної групи, що проводила 

акредитаційну експертизу, та зауважень ЗВО до нього. Він розглядається на засіданні ГЕР та 

схвалюється колегіально. Експертний висновок ГЕР разом з іншими матеріалами у 

подальшому розглядається на засіданні Національного агентства. 

 

 

  



2. Наявність або відсутність підстав для відмови в акредитації, не пов’язаних із 

відповідністю Критеріям оцінювання якості освітньої програми 

 

 

На думку ГЕР, підстави для прийняття рішення про відмову в акредитації з підстав, не 

пов’язаних із відповідністю Критеріям оцінювання якості освітньої програми: 

 

<> наявні;  

 

<> виявлення у поданих для акредитації документах недостовірних відомостей;  

 

<> відмова ЗВО в допуску експертної групи до закладу вищої освіти під час виїзду на місце 

проведення експертизи, створення закладом вищої освіти перешкод для роботи експертної 

групи, інші протиправні або недобросовісні дії ЗВО, які унеможливили проведення 

акредитаційної експертизи;  

 

<> встановлення на підставі поданих документів та/або під час виїзду до закладу вищої 

освіти достатніх підстав вважати, що освітній процес за освітньою програмою не 

здійснюється;  

 

√ відсутні. 

 

 

Обґрунтування: 

Підстави для відмови в акредитації, які пов’язані із не відповідністю Критеріям оцінювання 

якості освітньої програми, відсутні.  

 

 

 



3. Підсумки роботи експертної групи та їх оцінка ГЕР 

 

У цьому розділі ГЕР надає оцінку підсумкам роботи експертної групи у контексті встановлених нею рівнів відповідності 

Критеріям. Якщо ГЕР вважає, що експертна група неправильно оцінила відповідність певному Критерію, вона має належним 

чином обґрунтувати це. 

 

 

Критерій Рівень 

відповідності 

(експертна 

група) 

Стислий підсумок аналізу експертної 

групи 

Рівень 

відповідн

ості 

(ГЕР) 

Обґрунтування зміни рівня 

відповідності (якщо він відрізняється 

від визначеного експертною групою) 

Критерій 1. 
Проектування 

та цілі 

освітньої 

програми 

А Освітня програма має чітко сформульовані 

цілі, які відповідають місії та стратегії 

закладу вищої освіти. Цілі освітньої 

програми та програмні результати навчання 

визначаються з урахуванням позицій та 

потреб заінтересованих сторін 

(стейкґолдерів). Цілі освітньої програми та 

програмні результати навчання 

визначаються з урахуванням тенденцій 

розвитку спеціальності, ринку праці, 

галузевого та регіонального контексту, а 

також досвіду аналогічних вітчизняних та 

іноземних освітніх програм. Програмні 

результати навчання відповідають вимогам 

Національної рамки кваліфікацій. Освітня 

програма складена відповідно до 

компетенцій та кваліфікаційних вимог до 

фізичного терапевта та ерготерапевта 

згідно Наказу Міністерства охорони 

здоров'я України 13.12.2018 № 2331 

https://moz.gov.ua/uploads/1/9223dn_201812

13_2331.pdf. 

А Відповідає критерію. 

 

Критерій 2. В Обсяг освітньої програми складає 120 В Загалом відповідає критерію. Недоліки не є 



Структура та 

зміст 

освітньої 

програми 

кредитів ЄКТС, що відповідає вимогам 

законодавства (Закону україни «Про вищу 

освіту»). Зміст освітньої програми має 

чітку структуру, сукупність освітніх 

компонентів дозволяє досягти програмних 

результатів навчання. Проте, освітні 

компоненти, включені до освітньої 

програми не завжди складають логічну 

взаємопов’язану систему. Так, фахові 

освітні компоненти, присвячені фізиній 

терапії при захворюваннях систем і органів 

виноситься до варіативної складової 

програми, в наслідок чого фахові 

компетентності (ФК) 6 та 8 реалізується 

тільки за рахунок вибіркової складової 

освітньої програми, що унеможливлює їх 

засвоєння, зокрема здобувачами з 

перехресним вступом у разі вибору іншого 

освітнього компоненту. Також деякі освітні 

компоненти не можуть в повній мірі 

розкрити заявлені фахові компетенції. Так, 

освітній компонент «Тренування моторних 

навичок» забезпечує ФК 10 «Здатність 

проводити оперативний та поточний 

контроль стану пацієнта/клієнта 

відповідними засобами та методами», а 

освітній компонент «Концептуальні основи 

ерготерапії» забезпечує ФК 11 «Здатність 

оцінювати результати фізичної терапії, 

ерготерапії та реєструвати отримані 

результати із застосуванням відповідної 

документації», такий результат навчання, 

як РН 14 «Вміти складати домашні 

програми» реалізується освітнім 

компонентом «Нейромоторні розлади», що 

суттєвими.  

 

Твердження експертів щодо часткової 

відповідності ОП професійному стандарту 

не відповідає дійсності у зв’язку з тим, що 

відповідний стандарт, ще не прийнятий а 

наказ 02 листопада 2018 року № 2013 

тільки визначає перелік спеціалізацій. 

СТАНДАРТ ВИЩОЇ ОСВІТИ УКРАЇНИ, 

РІВЕНЬ ВИЩОЇ ОСВІТИ Другий 

(магістерський) рівень СТУПІНЬ ВИЩОЇ 

ОСВІТИ Магістр ГАЛУЗЬ ЗНАНЬ  22 

Охорона здоров’я СПЕЦІАЛЬНІСТЬ 227 

Фізична терапія, ерготерапія 

СПЕЦІАЛІЗАЦІЯ 227.1 Фізична терапія; 

227.2 Ерготерапія перебуває в процесі 

громадського обговорення. 



за змістом не відповідає заявленному РН 

14. Зміст освітньої програми повністю 

відповідає предметній області визначеної 

спеціальності. Структура освітньої 

програми передбачає можливість для 

формування індивідуальної освітньої 

траєкторії, зокрема через індивідуальний 

вибір здобувачами вищої освіти 

навчальних дисциплін у обсязі, 

передбаченому законодавством. Проте, при 

аналізі ситуації було встановлено, що 

частина дисциплін за вибором (зокрема з 

циклу професійної підготовки) є 

дисциплінами за вибором закладу і з точки 

зору здобувача є обов’язковими. Освітня 

програма та навчальний план передбачають 

практичну підготовку здобувачів вищої 

освіти, яка дозволяє здобути 

компетентності, необхідні для подальшої 

професійної діяльності. Освітня програма 

передбачає набуття здобувачами вищої 

освіти соціальних навичок (soft skills), що 

відповідають заявленим цілям. Освітня 

програма частково відповідає 

професійному стандарту, в зв’язку з тим, 

що вона затверджена 31.05.2018 р., при 

цьому Професійний стандарт (перелік 

спеціалізацій) затверджено 02 листопада 

2018 року № 2013. Обсяг освітньої 

програми та окремих освітніх компонентів 

(у кредитах Європейської кредитної 

трансферно-накопичувальної системи) 

реалістично відбиває фактичне 

навантаження здобувачів, є відповідним 

для досягнення цілей та програмних 



результатів навчання. При опитуванні 

фокус-груп здобувачів було встановлено 

факт відповідності обсягу самостійної 

роботи можливостям здобувачів її засвоїти 

та необхідному обсягу для засвоєння. 

Підготовка за дуальною формою не 

здійснюється. 

Критерій 3. 

Доступ до 

освітньої 

програми та 

визнання 

результатів 

навчання 

В Правила прийому на навчання за освітньою 

програмою є чіткими та зрозумілими, не 

містять дискримінаційних положень та 

оприлюднені на офіційному веб-сайті 

закладу вищої освіти. Форма та зміст 

вступних випробувань відповідають рівню 

початкових компетентностей, потрібних 

для того аби розпочати навчання на ОП для 

здобувачів, які мають бакалаврську освіту з 

фізичної терапії, ерготерапії. Під час 

складання фахового випробування 

визначається рівень знань з англійської 

мови та базових знань про фізичну 

терапію/реабілітацію. Проте, не дивлячись 

на те, що є додаткове фахове вступне 

випробування до основних іспитів для 

абітурієнтів, які вступають з інших 

спеціальностей (перехресний вступ), воно є 

недостатнім. (Інформація є у відкритому 

доступі на офіційному веб- 

https://vstup.ucu.edu.ua/magistratura/program

a-vstupnyhvyprobuvan/ ergoterapiya-2/). Це 

пов’язано з тим, що в нормативних освітніх 

компонентах ОП є відсутніми дисципліни, 

що забезпечують знання, уміння і навички з 

певних базових складових фізичної терапії, 

ерготерапії при окремих захворюваннях, 

А Відповідає критерію.  

 

Твердження експертів про те, що 

додаткове фахове вступне випробування 

до основних іспитів для абітурієнтів, які 

вступають з інших спеціальностей 

(перехресний вступ), є недостатнім 

вступає у протиріччя з прийнятою 

практикою перехресних вступів у 

магістратуру і не може вважатись 

недоліком в організації навчального 

процесу окремого навчального закладу. 

Визначені чіткі та зрозумілі правила 

визнання результатів навчання, отриманих 

в інших закладах освіти, зокрема під час 

академічної мобільності, що відповідають 

Конвенції про визнання кваліфікацій з 

вищої освіти в Європейському регіоні 

(Лісабон, 1997 р.), є доступними для всіх 

учасників освітнього процесу та 

послідовно дотримуються під час 

реалізації освітньої програми. Визначені 

чіткі та зрозумілі правила визнання 

результатів навчання, отриманих у 

неформальній освіті, які є доступними для 

всіх учасників освітнього процесу та 

послідовно дотримуються під час 

реалізації освітньої програми. Щодо 



порушеннях та станах. Це у подальшому 

призводить до складнощів у навчанні як 

збоку викладачів, так і таких здобувачів. 

Визначені чіткі та зрозумілі правила 

визнання результатів навчання, отриманих 

в інших закладах освіти, зокрема під час 

академічної мобільності, що відповідають 

Конвенції про визнання кваліфікацій з 

вищої освіти в Європейському регіоні 

(Лісабон, 1997 р.), є доступними для всіх 

учасників освітнього процесу та послідовно 

дотримуються під час реалізації освітньої 

програми. Визначені чіткі та зрозумілі 

правила визнання результатів навчання, 

отриманих у неформальній освіті, які є 

доступними для всіх учасників освітнього 

процесу та послідовно дотримуються під 

час реалізації освітньої програми. Під час 

інтерв’ювання з фокус групою здобувачів, 

з’ясувалось, що вони не мають чіткого 

уявлення щодо процедури визнання 

результатів, отриманих у неформальній 

освіті. 

інтерв’ювання з фокус групою здобувачів, 

які не мають чіткого уявлення щодо 

процедури визнання результатів, 

отриманих у неформальній освіті: при 

проведенні експертизи та формулюванні 

висновків необхідно було б уточнити 

фокус-група це здобувачі, які мають 

неформальну освіту, але не змогли знайти 

інформацію, яка є доступною і при 

зверненні до кураторів чи посадових осіб 

університету не отримали необхідних 

роз’яснень. Чи фокус група це студенти, 

які не мають неформальної освіти або не 

вважають за потрібне її формалізувати. 

Критерій 4. 

Навчання і 

викладання за 

освітньою 

програмою 

А Форми та методи навчання і викладання 

сприяють досягненню заявлених у освітній 

програмі цілей та програмних результатів 

навчання, відповідають вимогам 

студентоцентрованого підходу та 

принципам академічної свободи. Усім 

учасникам освітнього процесу своєчасно 

надається доступна і зрозуміла інформація 

щодо цілей, змісту та програмних 

результатів навчання, порядку та критеріїв 

оцінювання у межах окремих освітніх 

А Відповідає критерію. 

 



компонентів (у формі силабуса або в інший 

подібний спосіб). Заклад вищої освіти 

забезпечує поєднання навчання і 

досліджень під час реалізації освітньої 

програми відповідно до рівня вищої освіти, 

спеціальності та цілей освітньої програми. 

Педагогічні, науково-педагогічні, наукові 

працівники оновлюють зміст освіти на 

основі наукових досягнень і сучасних 

практик у відповідній галузі. Навчання, 

викладання та наукові дослідження 

пов’язані з інтернаціоналізацією діяльності 

закладу вищої освіти. 

Критерій 5. 

Контрольні 

заходи, 

оцінювання 

здобувачів 

вищої освіти 

та академічна 

доброчесність 

А Форми контрольних заходів та критерії 

оцінювання здобувачів вищої освіти є 

чіткими, зрозумілими, дозволяють 

встановити досягнення здобувачем вищої 

освіти результатів навчання для окремого 

освітнього компоненту та/або освітньої 

програми в цілому, а також 

оприлюднюються заздалегідь. Атестація 

здобувачів вищої освіти здійснюється 

шляхом захисту магістерського проекту. 

Визначено чіткі і зрозумілі правила 

проведення контрольних заходів, що є 

доступними для усіх учасників освітнього 

процесу, забезпечують об’єктивність 

екзаменаторів, зокрема включають 

процедури запобігання та врегулювання 

конфлікту інтересів, визначають порядок 

оскарження результатів контрольних 

заходів і їх повторного проходження, та 

послідовно дотримуються під час реалізації 

освітньої програми. Розуміння здобувачами 

А Відповідає критерію. 



вищої освіти можливості оскарження 

результатів контрольних заходів 

недостатнє. У закладі вищої освіти 

визначено чіткі та зрозумілі політика, 

стандарти і процедури дотримання 

академічної доброчесності, що послідовно 

дотримуються всіма учасниками освітнього 

процесу під час реалізації освітньої 

програми. Заклад вищої освіти популяризує 

академічну доброчесність (насамперед 

через імплементацію цієї політики у 

внутрішню культуру якості) та 

використовує відповідні технологічні 

рішення як інструменти протидії 

порушенням академічної доброчесності. 

Достатня нормативна та матеріальна база 

для запобігання проявам академічної 

недоброчесності. 

Критерій 6. 

Людські 

ресурси 

А Академічна та/або професійна кваліфікація 

викладачів, задіяних до реалізації освітньої 

програми, забезпечує досягнення 

визначених відповідною програмою цілей 

та програмних результатів навчання. 

Більшість викладачів поєднують 

викладання з практичною діяльністю за 

фахом. Під час бесід зі здобувачами та 

випускниками неодноразово вказувалось на 

високий практичний рівень підготовки 

викладацького складу кафедри. Процедури 

конкурсного добору викладачів є 

прозорими і дозволяють забезпечити 

необхідний рівень їхнього професіоналізму 

для успішної реалізації освітньої програми. 

Заклад вищої освіти залучає роботодавців 

А Відповідає критерію. 



до організації та реалізації освітнього 

процесу. Заклад вищої освіти залучає до 

аудиторних занять професіоналів-

практиків, експертів галузі, представників 

роботодавців. Заклад вищої освіти сприяє 

професійному розвитку викладачів через 

власні програми або у співпраці з іншими 

організаціями. Заклад вищої освіти 

стимулює розвиток викладацької 

майстерності. Проте у ЗВО відсутня єдина 

об’єктивна рейтингова система оцінки 

викладацької діяльності. 

Критерій 7. 

Освітнє 

середовище 

та 

матеріальні 

ресурси 

В Фінансові та матеріально-технічні ресурси 

(бібліотека, інша інфраструктура, 

обладнання тощо), а також навчально-

методичне забезпечення освітньої 

програми забезпечують досягнення 

визначених освітньою програмою цілей та 

програмних результатів навчання. Заклад 

вищої освіти забезпечує безоплатний 

доступ викладачів і здобувачів вищої 

освіти до відповідної інфраструктури та 

інформаційних ресурсів, необхідних для 

навчання, викладацької та/або наукової 

діяльності в межах освітньої програми. 

Освітнє середовище є безпечним для життя 

та здоров’я здобувачів вищої освіти, що 

навчаються за освітньою програмою, та 

дозволяє задовольнити їхні потреби та 

інтереси. ЗВО активно співпрацює із 

органами студентського самоврядування. 

Інформацію підтвердилась під час 

інтерв’ювання з представниками 

студентського самоврядування. Заклад 

В Загалом відповідає критерію. Недоліки не є 

суттєвими.  

 



вищої освіти забезпечує освітню, 

організаційну, інформаційну, 

консультативну та соціальну підтримку 

здобувачів вищої освіти, що навчаються за 

освітньою програмою. Здобувачі вищої 

освіти отримують освітню, консультативну, 

соціальну,  інформаційну  та на конкурсній 

основі фінансову підтримку. Заклад вищої 

освіти створює достатні умови для 

реалізації права на освіту особами з 

особливими освітніми потребами, що 

навчаються за освітньою програмою. 

Фокус групи акцентували увагу на 

відсутності конфліктних ситуацій 

пов’язаних із дискримінацією, корупцією 

та сексуальним домаганням. 

Критерій 8. 

Внутрішнє  

забезпечення 

якості 

освітньої 

програми 

В Залучення здобувачів вищої освіти до 

перегляду освітньої програми. Висока 

культура академічної спільноти, що 

забезпечує достатню якість вищої освіти. 

Відсутніть затвердженого положення щодо 

започаткування, функціонування та 

перегляду освітніх програм. Роботодавці 

безпосередньо та/або через свої об’єднання 

залучені до процесу періодичного 

перегляду освітньої програми та інших 

процедур забезпечення її якості як 

партнери. Однак відсутня документально 

засвідчені факти участі роботодавців у 

перегляді освітньої програми. 

В Загалом відповідає критерію. Недоліки не є 

суттєвими.  

 

Критерій 9. 

Прозорість та 

публічність 

В Визначені чіткі і зрозумілі правила і 

процедури, що регулюють права та 

обов‘язки всіх учасників освітнього 

процесу, є доступними для них та 

В Загалом відповідає критерію. Недоліки не є 

суттєвими.  

 



послідовно дотримуються під час реалізації 

освітньої програми. Проект освітньої 

програми не був оприлюднений на 

офіційному сайті ЗВО для громадського 

обговорення. Обсяг інформації по освітній 

програмі, що оприлюднений на сайті є 

достатнім для зацікавлених роботодавців а 

також щоб забезпечити можливість 

потенційним абітурієнтам зробити 

свідомий вибір щодо вступу на цю 

програму. Відсутність на офіційному сайті 

ЗВО інформації щодо самооцінювання ОП 

та узгодженої програми візиту експертної 

групи до ЗВО. 

Критерій 10. 

Навчання 

через 

дослідження 

Не 

застосовуєтьс

я  

 

 Не 

застосовує

ться  

 

 

    



4. Рекомендації з подальшого удосконалення освітньої програми  У цьому розділі на 

основі звіту експертної групи та висновків ГЕР резюмуються рекомендації стосовно 

подальшого удосконалення освітньої програми, включаючи пропозиції щодо усунення 

виявлених під час акредитації недоліків.   

Експертною групою не було надано рекомендацій стосовно подальшого удосконалення 

освітньої програми, включаючи пропозиції щодо усунення виявлених під час акредитації 

недоліків. ГЕР, аналізуючи отриману інформацію, робить висновки, що окремі недоліки 

ОП, організації освітнього процесу та його матеріально-технічного забезпечення пов’язані 

з процесом становлення спеціальності 227 другий (магістерський) рівень.  

    



5. Підсумки 

 

Виходячи із викладеного, галузева експертна рада рекомендує Національному агентству 

прийняти рішення про: 

 

√ акредитацію ОП з визначенням «зразкова»  

 

<> акредитацію ОП  

 

<> умовну (відкладену) акредитацію ОП  

 

<> про подання Національному агентству обґрунтованої пропозиції щодо призначення 

повторної акредитаційної експертизи  

 

<> відмову в акредитації ОП 

 

 

Голова ГЕР 22 (електронний підпис)                                Віталій ЗАБОЛОТНОВ 

 


